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Zukunftsinvestition Kind

Die Familienpolitik ist in Gang gekommen. Doch zu lange Aushildungs- und Studien zeiten und falsche
Subventionen schidigen immer noch das ,Unternelumen Familie” VON ULRICH PFEIFFER

politékonomische Analphabeten leistungsnachfrage fiir Kinder- nichtmehr trauen, der mit immer

ie  Familienpolitik in
DDeutschland hatte lange

Zeit ein weiches, sozial-
engagiertes ,Anhingsel“-Image.
Kinder galten als Privatsache.
Ganz im Gegensatz dazu beob-
achten wir in anderen Bereichen
einen regelrechten Politikimpe-
rialismus, zum Beispiel durch
Frithverrentung, Vorruhestand
oder Altersteilzeit. Der Staat en-
gagierte sich massenhaft dafir,
dass dltere Arbeitnehmer ohne
schlechtes Gewissen immer fri-
her aus dem Berufsleben aus-
scheiden konnten. Die wirt-
schaftlichen und emotionalen
Grundlagen der Familien kamen
demgegeniiber zu kurz.

Familien sind nicht einfach
eine unter vielen Nachfrager-
oder Lebensstilgruppen. Fami-
lienbilden Humankapital und bei
gleichem Einkommen mehr Ver-
mogen als andere Haushalte, Sie
sind zukunftsorientierter, denn
die Griindung einer Familie ist
das Zukunftsprojekt schlechthin.
Familien sind im Alter besser
abgesichert. Nicht zuletzt, da sie
ihre Pflegeprobleme hiufiger al-
lein bewiltigen.

Nichtder Staat, sondern die Fa-
milien erwirtschaften die Alters-
sicherung der Kinderlosen. Fami-
lien beziehungsweise die Eltern
sind in einem volkswirtschaftli-
chen Sinne—jedenfalls im Durch-
schnitt— weit produktiver als Kin-
derlose. Siesind damit wesentlich
progressiver als irrationale Kon-
sum-Yuppies mit Kurzzeithori-
zonten, die es fiir chic halten, als

in die Zukunft zu taumeln. Fine
Werbung in , Eintagsfliegenmen-
talitdt” ldsst dkonomische und
politische Unwvernunft leider sexy
erscheinen.

Die Politik muss der Gesell-
schaft zeigen, auf welchen Funda-
menten sie steht, und diese Fun-
damente dann mitgestalten. Das
erfordert unterstiitzende Refor-
men in ganz unterschiedlichen
Bereichen. Der Geburtenriick-
gang war auch eine Folge des
stindig steigenden Alters
der Miitter bei Geburt
ihres ersten Kindes. #
Dieser Anstieg ist f,
nicht gestoppt. Die [ ¢
Ausbildungszeiten
sind weiterhin zu
lang, und die schwi-
chelnde  Okonomie
zwingt den jungen Be- ’
rufseinsteigern in Form von
gering bezahlten Praktika und be-
fristeten Vertriigen lingere Uber-
gangs- und Experimentierphasen
auf. Aneine Familiengriindung ist
dann kaum zu denken.

Die Familienpolitik muss den
Bildungspolitikern, die sich noch
immer nur halbherzig fiir kiirzere
Bildungszeiten engagieren, Beine
machen. Die Familien miissen als
Wirtschaftsorganisationen  ex-
trem zeitsensibel reagieren, denn
sie organisieren durch die Kin-
dererziehung langfristige Investi-
tionen. Eltern investieren wert-
volle Lebenszeit. Gerade Hoch-
qualifizierten wire sehr geholfen,
wenn zum Beispiel ihre Dienst-
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betreuung grofziigiger als Wer-
bungskosten anerkannt wiirden,
was weitere Dienstleistungskreis-
ldufe oft durch Personen mit ein-
fachen Qualifikationen in Gang
setzen konnte. Eine gute Tages-
mutter braucht kein Universitits-
examen. Eine hoch qualifizierte
Mutter, die gern ihren Beruf aus-
iiben méchte, kénnte das Uber-
angebot an gering qualifizierten
Arbeitskriften ausgleichen.
Zurzeit  gilt  Deutschland
braucht mehr Promotio-
nen, wobei Promotion
hier als Synonym fiir
alle hochwertigen Be-
rufsabschliisse steht.
Aber eine steigende
Promotionszahl re-
duziert unter gegen-
wirtigen Bedingungen
die Kinderzahl morgen,
und damit die demografi-
sche Basis fiir Promotionen iiber-
morgen. So programiniert man
wirtschaftlichen Abstieg durch
falsche Familienpolitik
Wir bleiben bis auf weiteres
eine Gesellschaft mit fundamen-
talen selbstzerstorerischen Un-
gleichgewichten und Widersprii-
chen. Die in dieser Legislaturperi-
ode wirklich in Gang gekommene
Familienpolitik hat noch viel zu
tun, so einen entlastenden Sub-
ventionsabbau. Die privaten
Haushalte miissen einen grofie-
ren Gestaltungsspielraumin ihrer
Einkommensverwendung erhal-
ten, und zwar bald. Junge Men-
schen konnen heute dem Staat

neuen Belastungen auf Grund der
Alterung drohen muss und zu
vielen Gruppen zu viele irrele-
vante oder sinnlose Subventio-
nen verabreicht. Wer heute, statt
Bauland billiger zu machen, die
Eigenheimzulage beibehilt, wer
die viel zu hohen Subventionen
fiir den Mietwohnungssektor, die
Arbeitnehmersparzulage, Entfer-
nungspauschalen und andere
Lieblinge des Subventionsstaates
nicht streicht, muss morgen Ge-
sundheitsleistungen rabiater kiir-
zen und wird fiir Familien nicht
geniigend Ressourcen aufbrin-
gen kinnen. Die wirtschaftlichen
Erwartungen potenzieller Fami-
liengriinder miissen stabilisiert
werden. Die Subventionsver-
schwendung heute bedeutet
mehr Armmut an Kindern in der
Gesellschaft von morgen.

Wer heute nicht das Abitur mit
17 oder 18 Jahren ermoglicht oder
es schafft, dass die Lehre mit 17
statt mit 19 begonnen wird, be-
nachteiligt das Unternehmen Fa-
milie weiter. Denn dkonomisch
gesprochen verlingern sich de-
renlnvestitionsperioden, die Kin-
derkosten konnen bis in den Ru-
hestand reichen. Die Politik kann
Werte in unserer Gesellschaft nur
indirekt beeinflussen, aber sie
kann das ¢konomische Funda-
ment der Familien verbessern.
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